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Zandarmeria niemiecka
w stuzbie ideologii
narodowosocjalistycznej

Wstep

Moi przedméwey zajmowali si¢ motywacja postgpowania ofiar oraz mo-
tywacja rodziny Ulméw'. Moim zadaniem jest przedstawienie podloza dziatai
sprawcéw, czyli zandarmerii, ktéra stata si¢ narzedziem narodowosocjalistycz-
nych Niemiec, a takze waznym instrumentem okupacyjnym w Generalnym
Gubernatorstwie, a wigc w okupowanej przez Niemcéw Polsce.

Zeby zrozumieé, czym byla zandarmeria, nalezy przedstawié jej krécki
zarys historyczny. W Republice Weimarskiej policja dzialata w shuzbie paristwa,
byta zdecentralizowana. Niemcy nie byly paristwem centralistycznym, skfadaly
si¢ z landéw, czyli krajéw. Najwickszym landem byly Prusy, ktére zajmowaly
okoto 2/3 terenéw Niemiec. Mozna wigc $mialo powiedzie¢, ze Prusy byly
Niemcami. Kazdy land miat swoja wlasna policje, ktéra podlegata administracji
panistwowej. Partia, oczywiscie teoretycznie, nie miata na to wplywu. Policja
dziatata w ramach konstytucji Republiki Weimarskiej, jednak w 1933 roku,
po dojsciu Hitlera do wladzy, to si¢ zmienito.

Kiedy narodowi socjalisci doszli do wladzy, jednym z pierwszych ich
dziatani bylo przejecie kontroli nad policja, scentralizowanie i doprowadzenie
do tego, aby policja stata si¢ narzedziem juz nie paristwa niemieckiego, tylko
partii narodowosocjalistycznej. To stalo si¢ bardzo szybko i zaczelo si¢ whasnie
od Prus. Hermann Géring, zaufany Adolfa Hitlera, zostal komisarycznym
ministrem spraw wewngtrznych Prus i w szybkim tempie, przez specjalne roz-
porzadzenia, doprowadzit do tego, ze policja zostala podzielona na dwa czlony.
Policja polityczna podlegala bezposrednio ministrowi spraw wewngtrznych
i miata swoje zadanie, jakim bylo zwalczanie przeciwnikéw rezimu narodo-
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wosocjalistycznego. Ponadto policja dostata narzedzia stworzone przez tak
zwane rozporzadzenia nadzwyczajne, ktére zawiesily konstytucje Republiki
Weimarskiej, wprowadzajac stan wyjatkowy. Pierwsze z tych rozporzadzen,
o ochronie narodu niemieckiego, ukazalo si¢ 4 lutego 1933 roku, a 28 lutego
zostalo ono rozszerzone o rozporzadzenie nadzwyczajne o ochronie paristwa
i narodu niemieckiego. W zwiazku z tym policja polityczna otrzymata skuteczne
narzedzie do realizacji tych zada w prakeyce.

Poszczegblne artykuly konstytucji Republiki Weimarskiej przestaly by¢
przestrzegane, w tym tak podstawowe prawa obywatelskie jak wolno$¢ stowa,
wolnos¢ prasy, co z kolei zwigkszato zakres dziatania policji. W tym czasie
bardzo szybko ksztaltowaly si¢ jednostki paramilitarne NSDAP, czyli naro-
dowych sogjalistéw. SS oraz SA zostaly przeksztalcone w policje pomocnicza,
a dziatajac w ramach policji, mialy te same uprawnienia. To byt czas, kiedy po
raz pierwszy, jeszcze nieformalnie, policja i narodowy socjalizm potaczyly sie,
tworzac de facto jednolita instytucje, ktéra zwalczala wszystkich przeciwnikéw
politycznych. Tym zajmowala si¢ tajna policja paristwowa (Gestapo), ktéra
zostala utworzona w 1933 roku i bezposrednio podlegata Fiithrerowi.

Réwnoczesnie Heinrich Himmler, zalozyciel i naczelny dowddca SS (Re-
ichsfiihrer SS), zatroszezyl si¢ o to, aby oficerowie policji porzadkowej, ktéra nie
zajmowala si¢ bezposrednio zwalczaniem przeciwnikéw politycznych, przyjmo-
wani byli stopniowo do SS i otrzymywali odpowiednie stopnie oficerskie SS,
ktére byly wowezas w Niemezech bardzo pozadane. Czlonkowie SS, szczegélnie
oficerowie, postrzegani byli jako elita III Rzeszy. Ten proces zostat zakoriczony
w 1936 roku poprzez utworzenie instytucji ,Reichsfithrer der SS und Chef der
Deutschen Polizei”, czyli naczelnego wodza SS oraz szefa Niemieckiej Policji,
ktérym zostat Heinrich Himmler. W ten sposéb scentralizowano policj¢ bez-
pieczeristwa i policje porzadkowa oraz SS w ramach jednej instytucji. Policja
ostatecznie stafa si¢ narzedziem rezimu socjalistyczno-narodowego, podlegajac
bezposrednio Himmlerowi, a przez niego Adolfowi Hitlerowi. To jest tak zwana
zasada wodza (Fithrerprinzip), w ramach ktérej wszystko podlegato decyzjom
Fiihrera, czyli wodza III Rzeszy i tym samym ideologii narodowosocjalistyczne;.

Hitler i jego zwolennicy postrzegali chrzescijafistwo jako jeden z gléwnych
przeciwnikéw ideologii narodowosocjalistycznej. W pierwszych latach swojego
panowania Hitler nie odwazy} si¢ na otwarte wystapienie przeciwko chrzescijan-
stwu, poniewaz formalnie 95% spoleczeristwa niemieckiego bylo katolikami lub
protestantami, czy tez nalezato do innych chrzescijafiskich wspélnot religijnych.
Z tego powodu Hitler, po przejeciu wladzy, nie mégt sobie pozwoli¢ na roz-



Zandarmeria niemiecka w stuzbie ideologii narodowosocjalistycznej

prawienie si¢ z Kosciolem. Najbardziej nieufnie Hitler odnosit si¢ do Kosciota
katolickiego i jego wyznawcdw, ktérzy juz pod koniec XIX wieku byli nierzadko
postrzegani jako niepewni obywatele Rzeszy Niemieckiej. Hitler wiedzial, ze
musi si¢ rozprawi¢ z Kosciolem katolickim i ewangelickim, jednak na tym etapie
najwazniejsze dla niego bylo umocnienie swojego panowania oraz od jesieni
1939 roku wygranie wojny. Natomiast od samego poczatku wprowadzono
indoktrynacje policji w duchu narodowego socjalizmu, ktéry w swojej istocie
jest antychrze$cijaniski. Szkolenie policjantéw mialo zatem wymiar agitacji
narodowosocjalistycznej, a wiréd najwickszych wrogéw III Rzeszy wymieniani
byli Zydzi, chrzeicijanie oraz Stowianie, jakoby rasa podludzi.

Zandarmeria, jako cze$é sktadowa policji porzadkowej, zajmowata sie
utrzymaniem porzadku na terenach wiejskich, w gminach i w mniejszych
miastach liczacych do okoto dwdch tysigey, czasem do pigciu tysigcy miesz-
kaicéw. W Niemczech zandarmeria nie odgrywala wickszej roli w zwalczaniu
domniemanych wrogéw III Rzeszy, poniewaz opér w Niemczech byt bardzo
staby, a praktycznie nie istnial. W zwiazku z tym wystarczata tylko policja
bezpieczetistwa i Gestapo, zeby te zadania skutecznie realizowaé. Zandarmeria,
co prawda, byta szkolona w duchu narodowego socjalizmu, ale wykonywata
normalne funkcje porzadkowe, biorac jednak udziat w przesladowaniu Zydéw,
ktérych w Niemczech bylto stosunkowo mato — okolo 0,5 % calej ludnosci,
wiec na okoto 80 milionéw obywateli byto niewiele ponad 500 tysiecy Zydéw
mieszkajacych przewaznie w duzych lub wickszych miastach. W Polsce te sto-
sunki byly calkowicie inne.

Sytuacja zmienia si¢ diametralnie po niemieckim ataku na Polske i podczas
jej okupacji. Wéwczas zandarmeria stala si¢ jednym z najwazniejszych instru-
mentéw niemieckiego aparatu okupacyjnego. Jezeli wezmiemy pod uwage
tereny, takie jak Przemyd] i okolice, obszary wiejskie, to wladz¢ pelnily dwie
niemieckie instytucje: niemiecka administracja cywilna oraz niemiecka policja.
Przy czym zandarmeria dziatata gléwnie na terenach wiejskich i w mniejszych
miastach, biorac od samego poczatku czynny i bardzo istotny udziat w przesla-
dowaniu Zydéw i Polakéw. Nalezy wspomnieé, ze w Generalnej Guberni wraz
z dystryktem galicyjskim (od lipca 1941 roku) byto okoto 2 milionéw Zydéw.
Zadaniem zandarmerii bylo takze przesladowanie Polakéw oraz zwalczanie
polskiego ruchu oporu. Po zajeciu Polski niemieccy okupanci wprowadzili wiele
rozporzadzen antypolskich i antyzydowskich, w tym gettoizacje, czyli zamyka-
nie ludnosci zydowskiej w gettach (w wigkszych miastach) lub w zydowskich
dzielnicach mieszkaniowych, ktére z reguly nie byly zamkniete. Do zadan
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zandarmerii nalezalo zatem $ciganie Polakéw i Zydéw, ktérzy nie przestrzegali
rozporzadzen okupacyjnych.

Na pierwszym etapie prze§ladowania ludnosci zydowskiej, do pierwszych
miesigcy 1942 roku, kwestia zydowska w Generalnym Gubernatorstwie zajmowata
si¢ niemiecka administracja cywilna. Na poczatku okupanci niemieccy postawili
sobie za cel izolacj¢ ludnosci zydowskiej od polskiej wigkszosci. W tym whasnie celu
wprowadzono przymusows gettoizacje ludnosci zydowskiej. Juz od jesieni 1939
roku niemiecka administracja cywilna wprowadzata odpowiednie rozporzadzenia.

Zydom skoncentrowanym w utworzonych gettach zabroniono ich opuszcza-
nia bez zezwolenia. Réwnoczesnie niemieckie wladze okupacyjne przydzielaly tak
minimalne racje zywnosciowe, ze oznaczaly one $mier¢ glodowa w przeciagu paru
miesigcy. Niemieccy okupanci liczyli na to, ze w ten sposdéb uda im si¢ zdziesiat-
kowa¢ ludnos¢ zydowska. Szczegdlnie w duzych gettach, jak np. w Warszawie,
$miertelno$¢ byla bardzo wysoka. W ten sposéb mieszkaricy gett zostali zmuszeni
do opuszczania ich w celu zdobycia pozywienia poza granicami getta poprzez
handel wymienny czy np. w zamian za wykonanie réznych prac. Ten proceder byt
szczegdlnie rozwiniety na terenach wiejskich.

Niemieckie wladze okupacyjne $cigaly oraz karaly te i inne ,wystepki”.
Pierwsze rozporzadzenia dotyczace nieleganego opuszczenia gett méwig o karaniu
wylacznie Zydéw. Byly to kary pieniezne, a wkrétce utworzono dla nich obozy
przymusowej pracy. Odpowiednie rozporzadzenia wydawali niemieccy starosci
powiatowi (Kreishauptleute) oraz staroéci miejscy (Stadthauptminner) w wigkszych
miastach. Zadaniem zandarmerii bylo ich egzekwowanie. Z czasem rozporzadzenia
i kary za nielegalne opuszczenie gett zostaly zaostrzone. Zydzi byli przeciez wrecz
zmuszeni do szukania pomocy poza granicami gett, aby nie umrze¢ z powodu
$mierci glodowej. Kary pieni¢zne czy nawet pobyt w obozie pracy przymusowej
nie zdolaly ich zatem skutecznie odstrasza¢.

Okupanci niemieccy doszli do wniosku, ze karanie samych Zydéw nie jest
rozwiazaniem, bo jaka kara byla dla umierajacego z gtodu Zyda kara pieniezna.
Jezeli byka szansa przezycia, wychodzil z getta i szukat pomocy, prébowal handlu
z nie-Zydami, czyli z Polakami. W obliczu tego niemieccy okupanci doszli do wnio-
sku, ze nalezy $ciga¢ i kara¢ réwniez tych, ktérzy wchodza w kontakt z Zydami
z réznych pobudek. Od 1940 roku wychodza wigc rozporzadzenia, ze réwniez
,nie-Zydzi” karani sa za takie ,wystepki” w postepowaniu administracyjnym
karami pieni¢znymi. W szczeg6lnych wypadkach zajmowaly si¢ tym niemieckie
sady specjalne (Sondergerichte).

Wszelkie te kary okazaly si¢ nieskuteczne i niemieckie wladze okupacyjne
postanowily zaostrzy¢ i ujednolici¢ kary za opuszczanie gett przez Zydéw oraz
pomoc Zydom. W dniu 15 pazdziernika w 1941 roku wyszto rozporzadzenie
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generalnego gubernatora Hansa Franka o karze §mierci dla Zydéw za opuszczenie
getta bez zezwolenia. Réwniez nie-Zydzi mogli by¢ karani $miercia lub cigzkim
wiezieniem za pomoc w ukrywaniu si¢ Zydéw. Wyroki mialy wydawaé niemieckie
sady specjalne (Sondergerichte), ktére sadzily wedlug uproszczonych procedur
sadowych. Wkrétce niemieccy okupanci doszli do wniosku, iz réwniez te kary
nie sa wystarczajace.

Polowanie na uciekinieréw zydowskich

W marcu 1942 roku niemieckie wladze okupacyjne rozpoczely systema-
tyczng i ostateczng zaglade ludnosci zydowskiej w Generalnym Gubernatorstwie
pod kryptonimem ,Akcja Reinhardt” w specjalnie dla tego celu wybudowanych
obozach zaglady (Belzec, Sobibor, Treblinka, pézniej takze Auschwitz-Birkenau).
Podczas pierwszego etapu zaglady wyznaczano w gettach do ,,wysiedlenia” czgsé
jej mieszkaficéw, reszta mogla pozostaé w gettach. Zydzi wyznaczeni przez whadze
niemieckie do ,wysiedlenia” czgsto stawiali pasywny opér, ukrywali si¢ w réznych
kryjéwkach na terenie gett czy tez dzielnic zydowskich lub poza nimi. Ci, kté-
rym udalo si¢ w ten sposéb unikna¢ ztapania, przewaznie wychodzili z ukrycia
i wracali do mieszkan lub doméw po zakoriczeniu akeji. Nie wszyscy z nich mieli
$wiadomos¢, ze ostatecznym celem tych akeji ,wysiedleficzych” jest zaglada calej
spolecznosci zydowskiej.

Sukcesywna i ostateczna likwidacja gett i dzielnic zydowskich wraz z jej
mieszkaficami przeprowadzona latem 1942 roku pozbawita wiekszos¢ Zydéw
w GG wszelkich ztudzeri. Nastgpstwem tego stanu rzeczy byly masowe ucieczki
w trakcie akgji ,wysiedlenczych”, szczegdlnie na prowincji. W wigkszych gettach,
jak na przyklad w Warszawie, Lwowie, Krakowie, czy Tarnowie, budowano bunkry
i schowki, w ktérych usitowano schroni¢ si¢ przed deportacja lub rozstrzelaniem.
W mniejszych gettach znajdujacych si¢ na prowingji, mieszkaricy szukali cz¢sto
ratunku w ucieczce poza granice wyznaczonych dla nich obszaréw. Zbiegowie kryli
si¢ w lasach i zagajnikach, na cmentarzach, szukali pomocy wéréd mieszkancéw
miasteczek, wsi, osad oraz pojedynczych doméw. Nie ma zadnych wiarygodnych
danych ani tez szacunkéw, ilu mieszkaricéw gett usitowato w ten sposéb uchronié¢
si¢ przed deportacja do obozéw zaglady. Z pewnoscia byly to dziesiatki tysiecy.
Jedno jest pewne — bez pomocy polskich sasiadéw szanse na przezycie mieli bardzo
nikle.

Niemieckie whadze zdawaly sobie sprawe, ze Zydzi w obliczu zagtady beda
stawia¢ opér, a przede wszystkim moga usitowa¢ ukry¢ si¢, czy to na terenie getta,
czy poza jego granicami. Dlatego tez podczas drugiego etapu zaglady (od lata
1942 r.), ktéry polegal na likwidacji calych skupisk zydowskich, angazowano
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do poszczegdlnych akgji coraz wigksze sily policyjne i pomocnicze, aby w miare
szczelnie zamkna¢ getta i w ten sposéb uniemozliwi¢ ucieczke ich mieszkaricom.

Ponadto niemieccy oprawcy zdawali sobie sprawe, ze potencjalni zydowscy
uciekinierzy moga otrzymywac¢ pomoc polskich sasiadéw, znajomych, przyjaciét czy
tez przypadkowych oséb. I faktycznie, czgsto mogli oni na taka pomoc liczy¢, jak
to mialo miejsce wezesniej w przypadku polsko-zydowskiej wymiany handlowe;j,
wspdlpracy gospodarczej czy datkéw dla glodujacych dzieci zydowskich. Czesto
zaréwno pomoc jak i wspéltpraca nie byly calkowicie bezinteresowne, niemniej
jednak skuteczne. Od 1942 roku niemieckie wladze zaczely zatem penalizowaé
wszelkie objawy pomocy Zydom ze strony Polakéw az do kary $mierci whacznie,
zwlaszcza ze trudno bylo liczy¢ na obojetnosé i bierno$¢ wigkszosci Polakéw wobec
zaglady Zydéw, nie wspominajac o dobrowolnym szerokim wspétudziale w procesie
zaglady, chociaz i takie zjawiska mialy miejsce.

Faktycznie, pomoc udzielana przez ludnos$¢ polska skazanym na zaglade
Zydom nie byla wyjatkiem, na co wskazuja zaréwno niemieckie, jak i zydowskie
przekazy. Jak pisal Emanuel Ringelblum, kronikarz getta warszawskiego: ,Niemcy
wiedzieli, ze po kazdej akcji przesiedlericzej na prowincji, cze$¢ Zydéw ukrywa sie
u chrzescijariskich [polskich] sasiadéw lub w najblizszej okolicy”.

Wiele wskazuje na to, ze w poczatkach Akcji Reinhardt niemieccy decydenci
wychodzili z zalozenia, ze obwiazujaca od pazdziernika 1941 roku grozba kary
$mierci za ukrywanie Zydéw bedzie wystarczajaca, a przynajmniej nie sa znane
specjalne zarzadzenia w tej sprawie. W trakcie trwania Akcji Reinhardt okazato
si¢ jednak, ze istniejace juz zakazy i sankcje nie odstraszaja skutecznie ludnosci
polskiej od udzielania pomocy zydowskim uciekinierom. Wobec tego niemieccy
sprawcy przeszli do wydawania specjalnych zarzadzen zakazujacych wszelkiej
pomocy Zydom pod grozba drakonskich kar i to juz na etapie przygotowywania
poszczeglnych ,wysiedled”.

Przyktadowo Helmuth Weihenmaier, starosta powiatu zamojskiego (prawnik
ilandrat w Freundenstadt w Schwarzwaldzie po 1945 roku) zakazal w odezwie z 3
listopada 1942 roku udzielenia schronienia i pomocy Zydom pod grozba ,najsu-
rowszych” kar. Ponadto zobowigzat niezydowska ludnos¢ powiatu do meldowaniu
o kryjéwkach i miejscach nielegalnego pobytu Zydéw. Inaczej musieli sie oni li-
czy¢ z zastosowaniem ,najsurowszych $rodkéw policyjnych”, czyli rozstrzelaniem.
Podobnie brzmiace zarzadzenia wydawali inni staroéci dystrykeu lubelskiego oraz
pozostatych dystryktéw. Emanuel Ringelblum tak napisal w swoim studium
o stosunkach polsko-zydowskich w czasie niemieckiej okupacji: ,Zarzadzenia
o karze $mierci za taka »zbrodnie« [pomoc Zydom] ukazywaly sie kazdorazowo po
przystapieniu do akgji likwidacyjnej Zydéw w danej miejscowosci”.

Z analizy omawianych ogloszeni i odezw wynika, iz proby uniknigcia depor-
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tacji do obozéw zaglady przez Zydéw poprzez ucieczke na strone aryjska’, czyli
polska, podobnie jak gotowos¢ pomocy zbiegom, byly powszechne. Tym samym,
pojawiajace si¢ wspolczesnie twierdzenie, jakoby Polacy pozostali obojetni na los
mordowanych Zydéw, jest nieprawdziwe. Wrecz przeciwnie, gotowos¢ udzielenia
pomocy przez polskich sasiadéw byla na tyle powszechna, ze powaznie utrudniata
Niemcom realizacje ich programu catkowitej eksterminacji Zydéw w okupowanej
Polsce. Powyzsza tezg potwierdzaja niemieckie zrédla z tego okresu oraz dzialania
niemieckich okupantéw w tej sprawie.

Policyjne rozporzadzenia z 28 pazdziernika oraz 10 listopada 1942 roku

Wspomniane zarzadzenia, obwieszczenia, apele i grozby nie byly identyczne.
Réznily si¢ czgsciowo trescig oraz stopniem radykalnosci. Ponadto byly one ogla-
szane przez rézne organa wladz okupacyjnych, przewaznie przez niemiecka admini-
stracj¢ cywilng. Powolywano si¢ w nich cz¢sto na rozporzadzenie z 15 pazdziernika
1941 roku rozszerzajace stosowanie kary $mierci za sSwiadome udzielanie kryjéwki
lub schronienia zydowskim uciekinierom. Ponadto dodawano takie ,,przestgpstwa’,
jak przekazywanie jedzenia czy sprzedaz artykutéw zywnosciowych.

W pazdzierniku i listopadzie 1942 roku zarzadzenia i zakazy zostaly odgor-
nie ujednolicone. Najpierw w dystryktach lubelskim i warszawskim, a nastgpnie
w pozostalych okregach. 28 pazdziernika 1942 roku wyzszy dowddca SS i policji
oraz sekretarz stanu do spraw bezpieczeristwa w GG Friedrich-Wilhelm Kriiger
oglosit policyjne rozporzadzenie o utworzeniu zydowskich dzielnic mieszkaniowych
w okregach Warschau i Lublin (paragraf drugi). Paragraf trzeci rozporzadzenia
regulowal sankcje za zlamanie tych nakazéw:

1. Zydzi, wykraczajacy przeciwko przepisom §2 podlegaja wedtug istniejacych
postanowieni karze $mierci.

2. Tej samej karze podlega ten, kto takiemu zydowi $wiadomie udziela schro-
nienia, tzn. kto w szczegélnosci umieszcza zyda poza obr¢bem zydowskiej
dzielnicy mieszkaniowej, zywi go lub ukrywa.

3. Wobec tego, kto uzyska wiadomo$¢ o tym, ze jakis zyd bezprawnie przebywa
poza obrebem zydowskiej dzielnicy mieszkaniowej a nie zglosi tego Policji,
zastosowane beda policyjne $rodki bezpieczeristwa.

Dwa tygodnie pézniej, 12 listopada 1942 roku, weszto w zycie analogiczne
policyjne rozporzadzenie Kriigera dotyczace dystryktu radomskiego, krakowskiego
oraz galicyjskiego.

Tre$¢ tych ujednoliconych dla catej GG policyjnych rozporzadzen jest
znamienna. Za pomoc Zydom grozita bezwzgledna kara $mierci. Innej mozli-
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wosci nie przewidywano, co stanowifo istotne zaostrzenie sankcji w poréwnaniu
z rozporzadzeniem z 15 pazdziernika 1941 roku, ktére przewidywalo mozliwos¢
kary cigzkiego wigzienia. Co istotne, zgodnie z nowym rozporzadzeniem, kara
$mierci obowiazywata nie tylko wobec tego, ktéry ,Zydowi $wiadomie udzielit
schronienia”, lecz takze wobec osoby, ktéra takiego ,Zyda [...] zywi lub ukrywa”.
Sformulowania te brzmia co prawda podobnie, lecz réznig si¢ z punktu widzenia
prawnego. Wedtug rozporzadzenia z 15 pazdziernika 1941 roku samo ,wyzywie-
nie” Zyda nie bylo karane $miercia, karze $mierci podlegalo ,jedynie” ,udzielenie
schronienia”. Natomiast wedlug nowego rozporzadzenia kazda forma pomocy
Zydom traktowana byla przez niemieckie wtadze wedhug okupacyjnego prawa jak
zbrodnia sankcjonowana bezwzgledna karg $mierci.

Poza tym, wedtug rozporzadzenia z 15 pazdziernika 1941 roku, w sprawach
za udzielenie pomocy Zydom orzekaly wylacznie niemieckie sady specjalne, nato-
miast policyjne rozporzadzenia z 28 pazdziernika i 10 listopada 1942 roku kwesti¢
jurysdykcji pozostawialy otwarta. Karg $mierci w GG mogly formalnie wydawa¢
zaréwno sady specjalne, jak i policyjne sady dorazne. W praktyce, w zdecydowanej
wickszosci wypadkéw, odpowiedzialno$é za ,,zbrodnie” za pomoc Zydom regulo-
waly wladze policyjne we wlasnym zakresie, oddajac tylko niektdre sprawy karne
do rozpatrzenia niemieckim sadom specjalnym.

Obowigzek denuncjacji pod grozba kary §mierci

Bardzo istotng czgscia policyjnego rozporzadzenia Friedricha-Wilhelma Kriige-
ra byt cytowany wyzej punkt trzeci paragrafu trzeciego: ,, Wobec tego, kto uzyska
wiadomos¢ o tym, ze jaki$ zyd bezprawnie przebywa poza obr¢bem zydowskiej
dzielnicy mieszkaniowej, a nie zglosi tego policji, zastosowane beda policyjne srodki
bezpieczenstwa”. Punkt ten oznaczat nakaz denuncjacji zydowskich uciekinieréw
przez wszystkich Polakéw pod grozba zastosowania ,,policyjnych srodkéw bez-
pieczenistwa’. Bylo to réwnoznaczne z rozstrzelaniem lub w najlepszym wypadku
wywiezieniem do obozu koncentracyjnego. Jednym stowem, denuncjacja ukrywa-
jacych sie Zydéw stala sie obowiazkiem kazdego Polaka pod grozba kary smierci.

Co gorsza, powyiszy paragraf rozporzadzenia oznaczal réwniez, ze w wypadku
ukrywania uciekinieréw zydowskich, na przyklad przez wiasciciela domu, karze
$mierci podlegal nie tylko ,winowajca”, lecz takie domownicy, czyli z reguly
cztonkowie najblizszej rodziny. Niemieccy sprawcy wychodzili bowiem z zalozenia,
ze takze oni pomagali w ukrywaniu zbiegéw w taki czy inny sposdb, a przynajmniej
musieli mie¢ wiedzg o ukrywajacych si¢ w domu, mieszkaniu lub zagrodzie lu-
dziach i nie zawiadomili niemieckich wladz o tym fakcie. Co wigcej, takze sasiedzi,
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znajomi czy cztonkowie dalszej rodziny byli zagrozeni, jezeli, zdaniem Niemcéw,
mieli lub powinni byli mie¢ wiedz¢ o ukrywaniu zydowskich uciekinieréw. Moglo
to dotyczy¢ nawet calych miejscowosci.

Rozporzadzenia te nie byly wylacznie akademickim, abstrakcyjnym, praw-
niczym wywodem, lecz stanowily brutalna rzeczywisto$¢ w okupowanej przez
Niemcéw Polsce. Niemcy nie wprowadzili podobnego ustawodawstwa penalizu-
jacego wszelka pomoc przesladowanym Zydom w zadnym innym okupowanym
przez siebie kraju.

Jesli chodzi o motywacje dziatania Ulméw, to pojawialo si¢ juz wielokrotnie
poréwnanie ich do Samarytanina. Jednak jest to w mojej opinii nieuprawnione,
poniewaz Samarytanin, udzielajac pomocy, nie ryzykowal zycia swojego ani tym
bardziej swojej rodziny. I dlatego trudno postawe Ulméw poréwnywac z zasada-
mi Pisma Swictego, jezeli kto$ ryzykuje — jak tu rodzina Ulméw, wiedzac i majac
$wiadomo$¢ zagrozenia wlasnego i swoich dzieci. To jednak wymaga wickszego po-
$wiecenia, co jest mi znane réwniez z rodzinnego przekazu. Pochodz¢ z Morzychny
spod Dabrowy Tarnowskiej. Méj dziadek, ktory zmart w 1995 roku, opowiadat
mi taka sytuacje z poczatku 1943 roku podczas deportacji Zydéw. Dziadek miat
piatke dzieci. W nocy kto$ zapukal do jego domu. Kiedy otworzyl drzwi, zobaczyt
dwéch Zydéw. Jednego, ktéry byt z 12-letnia cérka, znal osobiscie, drugiego nie
znal. Jego najstarsza cérka réwniez miata wredy 12 lat. Ow znajomy Zyd prosit
dziadka, zeby przyjat jego cérke na przechowanie. Nalezat on do ludzi stosunkowo
zamoznych i obiecat za pomoc wlasny dom. Dziadek opowiadal mi to ze fzami
w oczach. Wpadl w panike, wiedzac, ze musi pamigta¢ o wlasnych dzieciach, ze
w miejscowosci sa Volksdeutsche, kedrzy wiedzg, ile ma dzieci, i ze za to jemu i jego
dzieciom grozi kara $mierci. I dziadek zaoferowal mu jedzenie, ale poprosit, by
odszedl, bo nie moze mu poméc. Opowiadal mi to ze lzami w oczach, powtarzajac
wielokrotnie, ze mu sie to czesto $ni.

To jest pytanie moralne, ktéra decyzja byla stuszna? Ja nie wiem, ale jestem
mu wdzigczny, bo jezeliby on takiej decyzji nie podjal, to by mnie nie byto, bo
jego cérke, czyli moja mame, tez by Niemcy zapewne rozstrzelali. Wiec trzeba
postawi¢ pytanie moralno-etyczne, czy Polakdéw, ktérzy w obliczu takiej sytuacji
odmawiali pomocy, mozna krytykowaé? Tego problemu w polsko-izraelskiej
debacie w ogdle si¢ nie podejmuje. Nie pokazuje si¢, na czym niemieckie usta-
wodawstwo polegato, dlaczego wprowadzono kare $mierci. To problem bagate-
lizowany i odsuwany na boczny tor, co jest swego rodzaju skandalem. Polacy,
naukowcy powinni wykaza¢, w jaki sposéb Niemcy stworzyli system ,,prawny”
penalizujacy wszelka pomoc przesladowanym Zydom, ktéry byt wyjatkowy, inny
niz w calej Europie. To niemieckie ustawodawstwo zaprzecza opinii, ktora panuje
takze w Izraelu, ze Polacy byli antysemitami. Gdyby Polacy byli takimi antyse-
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mitami, to nie trzeba by bylo zadnego ustawodawstwa, a wystarczylyby tylko
nagrody za wydawanie Zydéw, nic wiecej. Nie trzeba by bylo takich drakoriskich
kar. Nie méwig, ze wszyscy Polacy byli dobrymi ludZmi spieszacymi z pomoca
Zydom w potrzebie. Kazde spoteczeristwo jest zréznicowane. Byli przeciez tacy,
ktérzy pomagali w przesladowaniu Zydéw z whasnej nieprzymuszonej woli, czesto
z przyczyn materialnych i to dotyczy nie tylko Polakéw, ale kazdej innej sytuacji.
Jednak za t¢ caly rzeczywisto$¢ sa odpowiedzialni Niemcy jako parstwo, jako
naréd, tymczasem oni z tej debaty znikneli.
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